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א. שיעור הצדקה

1. חומש

גמילות חסדים היא מן הדברים שלפי משנה (פאה א,א) אין להם שיעור. גמילות חסדים כוללת (כדברי הרמב"ם בפירושו למשנה זו) שני סוגים עיקרים: "האחד הוא השתתפות האדם עם ישראל בממונו, כגון הצדקה ופדיון שבוים. והשני השתתפות האדם עם ישראל בגופו, כגון ניחום אבלים, ולווית מתים, ושמחת חתנים, ודומיהם".
למרות זאת התקינו באושא: "המבזבז - אל יבזבז יותר מחומש", ובברייתא הוסיפו את הנימוק: "שמא יצטרך לבריות"
 (כתובות נ,א). אין בכך סתירה לאמור במשנה, וכמו שביאר הרמב"ם בפירושו שם, ש"השתתפותו בממונו יש לו גבול והוא חמישית ממונו", ורק על גמילות חסד שבגופו אמרו שאין לה שיעור. ומקור לכך בירושלמי פאה פ"א ה"א: "בממונו - יש לו שיעור", וכתימוכין לכך הביאו את תקנת אושא.

לכאורה, אם תקנת אושא היא שקבעה את השיעור, הרי ששיעור החומש אינו מן התורה, אלא מתקנה זו. אבל אם כך, לא היה צריך הרמב"ם להזכיר בפירושו שדברי המשנה, שגמילות חסדים אין לה שיעור, חלה רק על גמ"ח שבגופו, ולא על ממונו, שהרי המשנה עוסקת רק בחיובי התורה, ולא בחיובים הבאים מחמת תקנות החכמים. הרי כך הדבר גם לגבי פאה שהוזכרה במשנה - מדאורייתא אין לה שיעור, אבל חכמים נתנו לה שיעור (אחד מחמישים, שישים או ארבעים). אין זה אלא שלפי הרמב"ם חכמים קבעו את גדרי המצוה מהתורה, ותקנת חכמים על חמישית ממונו היא מהתורה. הסבר לכך נמצא בירושלמי שם:

מעשה בר' ישבב שעמד והחליק את כל נכסיו לעניים. שלח לו רבן גמליאל: והלא אמרו חומש מנכסיו למצות! ורבן גמליאל לא קודם לאושא היה? רבי יוסי בי ר' בון בשם רבי לוי: כך היתה הלכה בידם ושכחוה, ועמדו השניים והסכימו על דעת הראשונים. ללמדך, שכל דבר שבית דין נותנין נפשן עליו, סוף הוא מתקיים כמה שנאמר למשה מסיני.

משמע ששיעור חמישית נקבע על ידי חכמים, אך תוקפו מהתורה.

אולם בעל ערוך-השלחן (יו"ד רמט,ב) הכריע מדעתו "דבאמת שיעורים אלו דמעשר וחומש אינן מן התורה, ומדרבנן הוא דאסמכוה אקרא." הסברו לצורך של חכמים לקבוע שיעורים הוא, שהמצוה מדאורייתא היא לתת לעני כדי צרכו - ובתנאי שהנותן עצמו לא ייהפך להיות עני בשל כך. משגלינו מארצנו ונתרבו העניים ונתמעטו העשירים - נוצר הצורך להגביל את שיעור הצדקה, וע"כ תקנו חכמים את השיעורים השונים.

2. יותר מחומש
בפירושו למשנה בפאה כתב הרמב"ם, שאדם "אינו חייב לתת יותר מחמישית ממונו, אלא אם עשה כן במדת חסידות." אמנם במצוות אחרות כל המוסיף גורע, ואף עובר ב"בל תוסיף" (כגון, היושב בסוכה מעבר לימי חג הסוכות), אך בצדקה זוהי "מדת חסידות".

ובכל זאת במקום אחר (סוף הל' ערכים וחרמים - ח,יג) מזהיר הרמב"ם:

לעולם לא יקדיש אדם ולא יחרים כל נכסיו. והעושה זה עבר על דעת הכתוב... ואין זו חסידות אלא שטות, שהרי זה מאבד כל ממונו ויצטרך לבריות, ואין מרחמין עליו. ובזה וכיוצא בו אמרו חכמים: חסיד שוטה מכלל מבלי עולם. אלא כל המפזר ממונו במצוות לא יפזר יותר מחומש, ויהיה כמו שציוו נביאים: מכלכל דבריו במשפט.

אלא שבהלכה זו מדבר הרמב"ם על מי שמאבד או נותן את כל ממונו, ולא רק מעט יותר מחומש. זוהי חסידות של שטות.

מסיבה זו יוצא הרמב"ם באגרת-תימן שלו כנגד הוראתו של ה"משיח" ש"ציוה בני אדם שיעשו צדקה בכל ממונם... הוא החוטא, שהוא עבר על הדת, כי אין ראוי בתורתנו שיתן אדם כל ממונו לצדקה, אבל קצתו. אמר יתעלה: 'ואם החרם יחרים איש לה' מכל אשר לו' וגו' (ויקרא כז,כח עם שינויים), ואמרו בעלי מסורת הפרוש: 'מכל אשר לו' - ולא כל אשר לו. ואמרו שגבול הרוצה לבזבז הוא החומש."

לכאורה, מדבריו באגרת זו עולה שגם מעט מעבר לחומש לא ראוי לתת. הכיצד קובע הרמב"ם בפירושו למשנה שזוהי מדת חסידות?

נראה שבלשונו של הרמב"ם לא תמיד חסידות היא דבר ראוי. הרמב"ם הגדיר את את החסידות בפירושו למשנה אבות ה,ו:
חסיד הוא האיש החכם כאשר יוסיף במעלה - רצוני לומר: במעלות המידות - עד שייטה אל הקצה האחד מעט, כמו שבארנו בפרק הרביעי, ויהיה מעשהו רב מחכמתו. ולזה נקרא 'חסיד', להוספתו, לפי שההפלגה בדבר תיקרא 'חסד', בין שהיתה אותה ההפלגה בטוב או ברע.
ההפנייה לפרק הרביעי, היא לפרק הרביעי בשמונה פרקים, ששם כתב הרמב"ם:

ולזה הענין לא היו החסידים מניחים תכונות נפשותיהם על התכונה הממוצעת בשוה, אלא נטו נטיה מעטה אל התוספת והחסרון, על דרך הסייג. רצוני לומר, שהם, למשל, נטו מן הזהירות אל העדר ההרגשה בהנאה מעט, ומן הגבורה אל המסירה לסכנות מעט, ומן הנדיבות אל הפזרנות מעט, ומן הענוה אל שפלות הרוח מעט, וכן בשאר המידות.
נמצא שנטייה מעט יותר ממתן חומש לצדקה - זוהי מידת חסידות ראויה, ובלבד שלא יזדקק לבריות. מעבר לכך, ועד לפיזור כל ממונו לצדקה - זוהי חסידות של שטות, כפי שכינה אותה הרמב"ם בסוף הלכות ערכים וחרמים.

3. מעשר כספים
בהל' מתנות עניים ז,ה מגדיר הרמב"ם דרגות בצדקה:
בא העני ושאל די מחסורו ואין יד הנותן משגת, נותן לו כפי השגת ידו. וכמה? עד חומש נכסיו - מצוה מן המובחר; ואחד מעשרה בנכסיו - בינוני; פחות מכן - עין רעה.
הרי שאין חובה עצמאית של מתן מעשר כספים, אלא שמעשר הוא "שיעור בינוני" של מצוַת הצדקה. נראה שזו כוונת הב"ח (יו"ד סי' שלא ד"ה ומ"ש ואין נותנין), באומרו: "מה שאדם מעשר ממה שמרויח במשא ומתן ככספים ושאר רוחים... אינו חייב בה לא מן התורה ולא מדרבנן."

המקור לשיעור "אחד מעשרה" הוא בפסוק (דברים יד,כב): עַשֵּׂר תְּעַשֵּׂר אֵת כָּל תְּבוּאַת זַרְעֶךָ הַיֹּצֵא הַשָּׂדֶה שָׁנָה שָׁנָה. פשט הפסוק עוסק בחובה לעשר מן התוצרת החקלאית בלבד (כאמור בספרי על פסוק זה ובגמ' ר"ה ח,א), אך חכמים הרחיבוה לכלל ממונו של אדם, וכדברי התוספות (תענית ט,א ד"ה עשר) מהספרי (אינו מצוי בספרי שבידינו):

אין לי אלא תבואת זרעך שחייב במעשר, ריבית ופרקמטיא וכל שאר רווחים מניין? ת"ל: "את כל".

הרחבה זו אין חיובה מן התורה, והלימוד מהפסוק אינו אלא בגדר אסמכתא, וכדברי הב"ח (שם):

מיהו אין זה אלא במעשר עני מזרע הארץ, שהיא מצות עשה מן התורה, אבל מה שאדם מעשר ממה שמרויח במשא ומתן, ככספים ושאר רווחים - אינו בכלל זה, ויכול ליתן ממנו לצדקה ולפדיון שבויים, שהרי אינו חייב בה לא מן התורה ולא מדרבנן.
רוב הפוסקים (פתחי-תשובה יו"ד שלא,יב; שו"ת ציץ-אליעזר ח"ט סי' א; שו"ת יחוה-דעת ח"א סי' פז) נקטו שהחיוב לתת מעשר כספים אינו אלא הידור מצוה במצוַת הצדקה, כמו הידור באתרוג גדול, ואין בו חיוב לא מדאורייתא ולא מדרבנן. 
 4. שלישית השקל

בהמשך לדבריו שהוזכרו לעיל כתב הרמב"ם (הל' מתנ"ע ז,ה): "ולעולם לא ימנע עצמו משלישית השקל בשנה, וכל הנותן פחות מזה לא קיים מצוה. ואפילו עני המתפרנס מן הצדקה חייב ליתן צדקה לאחר." המקור לשיעור מינימלי זה הובא בהמאירי (ב"ב ט,א): "שנאמר (נחמיה י,לג): והעמדנו עלינו מצות לתת שלישית השקל בשנה לעבודת בית אלקינו."

שיעור זה של שלישית השקל יש להעריכו בימינו בסכום של כ- 20 שקלים, וזהו סכום המינימום הניתן לצדקה במשך שנה שלימה!
ב. ייעוד כספי הצדקה
1. מצוות אחרות

אדם חייב לתת לזולתו "די מחסורו אשר יחסר לו" (דברים טו,ח), וכדברי הרמב"ם בפירושו למשנה פאה א,א: "אם ראה האדם שבויים, הרי הוטל עליו לפדותם כמו שצוה ה'; או רעבים או ערומים, הרי הוטל עליו להאכילם ולכסותם, כמו שאמר ה': 'די מחסורו אשר יחסר לו'." אולם, בהתאם לשיעורי הצדקה שהזכרנו לעיל (פרק א), קובע הרמב"ם שם, שהחיוב חל על האדם "כל זמן שמחסורם או צורך פדיונם הוא פחות מחומש ממונו או חמישיתו. אבל אם הם צריכים יותר מחומש ממונו, נותן החומש בלבד ומסתלק. ואין עליו חטא בהמנעו מהשלים כל מה שהם צריכים, כיון שהוא יותר מהחומש."

הרמב"ם מוסיף שם: "אבל אם לא יזדמן לו שום דבר מכל מה שאמרנו, מפריש את החומש מהכנסותיו - לא מן הקרן - ומוציאו במצוות." יש בדבריו אלו חלוקה בין הפרשת החומש מהקרן לבין הפרשתו מהרווחים. מקור החלוקה הוא בירושלמי פאה פ"א ה"א: "רבי גמליאל בר איניניא בעא קומי רבי מנא: מה חומש בכל שנה ושנה? לחמש שנים הוא מפסיד כולא! אמר ליה: בתחילה לקרן, מיכן ואילך לשכר" - דהיינו "חומש מהריוח בכל שנה" (לשון הטור יו"ד סי' רמט).

לשון הרמב"ם מורה שהחיוב מהקרן והחיוב מהרווחים שונים במהותם. החיוב מהקרן הוא החיוב הבסיסי של מתן צדקה, אך הוא חל רק כאשר יש דרישה לצדקה, ויש מי שנחוצה לו הצדקה. מתן צדקה מהרווחים הוא בגדר של "הידור מצוה", וכשאין עניים מצויים, רשאי אדם - ואף חייב - להוציאו לצורך קיומן של מצוות אחרות. כך היא לשונו בפירוש המשניות שם, וכך גם בסוף הל' ערכים וחרמים: "לא יפזר יותר מחומש, ויהיה כמו שצוו נביאים מכלכל דבריו במשפט, בין בדברי עולם בין בדברי תורה" - 'דברי תורה' הם אותן הוצאות לצורך קיומן של מצוות אחרות, אשר להן נדרש אדם להפריש מעבר לחומש. הרמב"ם לא הזכיר זאת בהל' מתנות עניים (על אף שהזכיר זאת בפירושו למשנת פאה) אלא בהל' ערכים וחרמים, כיון שאין זה מגדר מצות צדקה, אלא מגדר הידור מצוה.

הגמרא (כתובות נ,א) דורשת על הפסוק "עושה צדקה בכל עת" (תהלים קו,ג): "איזהו העושה צדקה בכל עת? זה הקונה ספרים ומשאילן לאחרים." על סמך גמרא זו מובא בדרישה (יו"ד סי' רמט; ט"ז רמט,א; ש"ך רמט,א) בשם תשובת מהר"ר מנחם, שמותר "לקנות ספרים מן המעשר." עוד הוא מוסיף: "כך אני רגיל להורות לבני אדם, כל מצוה שתבוא לידו, כגון להיות בעל ברית או להכניס חתן וכלה לחופה וכיוצא בהן; וכן לקנות ספרים ללמוד בהן ולהשאילן לאחרים ללמוד בהן. אם לא היה יכולת בידו ולא היה עושה אותה מצוה, יכול לקנות מן המעשר." לשיטה זו מותר לקיים מצוות אחרות בכספי צדקה, לא רק בחומש מהרווחים, אלא אפילו בכספי מעשר כספים. התנאי היחיד הוא, שלולא כסף זה לא היתה אפשרות לאדם לקיים אותן מצוות.

מהר"ם מרוטנבורג (שו"ת ח"ד סי' עד) אסר שימוש במעות צדקה לצורכי מצוה אחרים, אך האיסור לדעתו נובע מהיות ההפרשה מעין נדר שאינו יכול להפקיעו. ובלשונו:

מעות מעשר - יראה אחרי שהחזיקו לתתם לעניים אין לשנותם למצוה אחרת, דנראה כגוזל עניים... ולא דמי להא דרפ"ק דערכין (ו,ב) ישראל שהתנדב נר ומנורה לבית הכנסת מותר לשנותה למצוה אחרת, דשאני התם דאידי ואידי מצוה לגבוה; אבל מעות מעשר כספים כבר זכו בהם עניים ע"י מנהג, שכך נהגו כל הגולה, ואין לשנות מעניים למצוה אחרת שאין לעניים צורך בהן.

 נמצא שהדבר אפשרי אם בשעה שמתחיל אדם לנהוג לתת מעשר כספים יאמר שעושה זאת בלי נדר.
מדברי המהרי"ל (הל' ראש השנה) עולה שאף בלא להזדקק לדיני נדרים, "הנותנין מעשר שלהן לעשות נרות להדליקם בשעת התפלה שלא כדין עושין, כי המעשר שייך לעניים." וכדבריו פסק הרמ"א (יו"ד רמט,א): "אין לעשות ממעשר שלו דבר מצוה, כגון נרות לבית הכנסת או שאר דבר מצוה; רק יתננו לעניים." כאמור, הש"ך והט"ז שם הביאו את דעת ה"ר מנחם, וכנראה לדעתם יש לפסוק כמותו, ולא כמהרי"ל (אם כי עיין שם בפתחי-תשובה, שיש אחרונים שהבינו שלא נחלקו). 
המחלוקת תלויה לכאורה בהבנת הקשר שבין דין מעשר הכספים לבין דין צדקה - לפי המהרי"ל, המעשר הוא שיעור במצות הצדקה, ולכן אין להשתמש בו לצרכים אחרים; ואילו לפי ה"ר מנחם זהו דין בפני עצמו, וגם אם כספי צדקה צריכים להיות מוקדשים כל כולם לפרנסת עניים, במעשר כספים ניתן להשתמש לשאר צרכי מצוה.
בבאר-הגולה שם פירש את דברי הרמ"א, "שבלאו הכי מחוייב על כל פנים לעשות מצוה זו ורוצה לפטור ממנה במעשר - אינו רשאי. אבל אי רוצה לעשות בו מצוה שאינו כבר מחוייב - רשאי." לפי דבריו אין כל מחלוקת בין המהרי"ל לבין ה"ר מנחם, שכן גם לה"ר מנחם ניתן להשתמש בכספי מעשר רק אם "לא היה יכולת בידו", ומצב זה תואם את המתואר בבאר-הגולה כמצב שבו "אינו כבר מחוייב" לקיים המצוה. אבל בשו"ת חתם-סופר (ח"ב יו"ד סי' רלא) כתב שבאר-הגולה שגה בכך, ופשוט שלדברי המהרי"ל אין כל היתר לעשות מצוה במעות מעשר, ואין זה אלא גזל העניים.

אפשר לפרש באופן אחר שאין מחלוקת בין המהרי"ל לבין ה"ר מנחם, אם נפרש שגם לדעת המהרי"ל אם מיד בתחילת התנהגותו להפריש מעשר כספים התנה שיוכל לעשות ממנו דבר מצוה - יוכל להשתמש במעות למצוה, ולא יהיה בדבר משום גזל עניים. כך כתב בעל לקט-יושר (ח"ב יו"ד עמוד עו ענין א): "ובתחילה כשהתחיל ליתן מעשר צריך להתנות שיתן המעשר לכל דבר מצוה." דעתו היא אפוא כדעת מהר"ם מרוטנבורג. אמנם אף החתם-סופר העלה בתשובתו הנ"ל אפשרות כזאת, אולם בתשובה שלאחריה (סי' רלב) כתב החתם-סופר שלדעת המהרי"ל חיוב מעשר כספים לעניים הוא דאורייתא, וממילא לא יועיל תנאי להפקיע ממון זה מהעניים, גם אם נעשית בו מצוה אחרת. אלא שכבר העיר על כך בפתחי-תשובה (רמט,א) שדברי החתם-סופר הללו נסתרים מדברי המהרי"ל עצמו בתשובה אחרת (סי' נד), שבה כתב שמעשר כספים הוא דרבנן.

אם יש מחלוקת בדבר, הרי שלפנינו שלוש שיטות באשר לשימוש במעשר כספים:

א. מהרי"ל:
אין להשתמש בהם אלא לצורכי העניים.


באר-הגולה:
רשאי לקיים בכסף זה מצוה שאינו מחוייב בה.



חתם-סופר:
כל שימוש אחר, כולל למצוה, הוא גזל העניים 

ב. ה"ר מנחם:
מצוה שאין יכולת אחרת לקיימה, רשאי להשתמש במעשר הכספים כדי לקיימה.

ג. מהר"ם מרוטנבורג ולקט-יושר:


מותר להשתמש למצוות אחרות רק אם התנה כך מראש.

2. מצוות שבלאו הכי חייב בהן
אף לדעת באר-הגולה בפירוש דעתו של המהרי"ל, ההיתר לקיים מצוה אחרת הוא רק כאשר זוהי "מצוה שאינו כבר מחוייב" בה, אבל אדם אינו רשאי לפרוע את חובותיו, ובכלל זה מצוות שהוא חייב בהן, באמצעות מעשר הכספים שלו. לפי זה, לא רשאי אדם להשתמש במעשר הכספים כדי לספק את מזונותיהם של ילדיו הפחותים מגיל שש.
ביחס להוצאות הילדים שמעל גיל שש נחלקו הפוסקים: בש"ך (רמט,ג) מובאת תשובת מהר"מ מרוטנבורג (דפוס פראג סי' עה):

לפזר מעשרותיו לעניים (צ"ל: לבניו) הגדולים שאינו חייב לטפל בהם - מותר; דאפי' לאביו מותר לתת אם הוא עני, משום כבוד אביו. אבל (צ"ל: וכ"ש) לבניו דמותר במקום שאין בעיר תקנה לתת לכיס של צדקה
ומסיק הש"ך: "משמע דמותר אפי' יש בידו יכולת לפרנס ממקום אחר, דזה הוי צדקה."

הש"ך הזכיר בדבריו "בניו הגדולים", ולכאורה כוונתו לבניו שהם בגיל שכבר אין ההורים חייבים לזונם. אולם בשו"ת ציץ-אליעזר (ח"ט סי' א) הביא בשם ברכי-יוסף, שמן הדין מותר להשתמש במעות מעשר כספים גם לפרנסת ילדיו מעל גיל שש. ואף שתקנת חכמים מחייבת את ההורים לזון ילדים אלו, מכל מקום היות שתקנה זו היא מדין צדקה, ניתן לקיימה גם ע"י מעות מעשר, ואין זה נחשב כפורע חובו במעות מעשר.

ואכן הדברים מסתברים, שהרי אם קיימת בעיר קופת צדקה שהכל מחוייבים להפריש לה, בוודאי רשאי אדם להפריש לה ממעשר הכספים שלו, ואין בכך גריעותא שפרנסי העיר מחייבים אותו להפריש לאותה קופה, והוא פורע את חובו זה באמצעות מעשר הכספים.

לפי זה, בזמננו ובמדינתנו, שזכינו שמשרדי הרווחה והבריאות והמוסד לביטוח לאומי ממלאים את תפקידה של קופת הצדקה, והם אחראים לספק את צרכי העניים, רשאים אנחנו להחשיב את החלק מהמיסים שאנו משלמים והמופרשים למשרדים אלה (כנראה, באותו יחס שיש להם בתקציב המדינה) כחלק ממעשר הכספים שלנו. וכך אמנם הכריע מו"ר הרב נחום אליעזר רבינוביץ בשו"ת שיח-נחום סי' סה (עמ' 223): "יש מקום להחשיב את תשלומי מס הכנסה וביטוח לאומי בערך כחצי ממעשר כספים." יתר על כן: לפי דברי ה"ר מנחם לעיל, ניתן לקיים במעשר כספים מצוות אחרות, ואם כך גם חלק המיסים שבו מתוקצבים משרדים אחרים העוסקים בענייני מצוה (כגון: חינוך ודת) יכול להיחשב כמעשר כספים.

ג. יד חופשית בבחירת היעד לצדקה
אלא שבדיני צדקה קיימת לכאורה הגבלה, שאדם אינו רשאי לבחור לו מיהו העני שיזכה בכספי הצדקה שהוא נותן. כך מצאנו בגמרא חולין קלא,א:

ארבע מתנות עניים שבכרם: הפרט והעוללות והשכחה והפאה; ושלש שבתבואה: הלקט והשכחה והפאה; שנים שבאילן: השכחה והפאה. כולן אין בהם טובת הנאה לבעלים, ואפילו עני שבישראל מוציאין מידו. מעשר עני המתחלק בתוך ביתו יש בו טובת הנאה לבעלים, ואפי' עני שבישראל מוציאין אותו מידו.

אמנם, גם במתנות עניים הניתנות בשדה יש לבעל השדה שליטה מסויימת בהחלטה למי הן מיועדות. כך הם דברי המשנה פאה ח,ו: "היה מִצִּיל - נותן מחצה, ונוטל מחצה. היה לו דבר מועט - נותן לפניהם, והן מַחַלְּקִין ביניהם." והסביר הרמב"ם בפירושו:
אם רצה למעט מאותו המעשר שאצלו כדי לתת אותו לקרוביו ומכיריו, רשאי לקחת חצי מעשר עני שאצלו ונותנו לקרוביו העניים, ונותן החצי השני לעניים שעברו עליו. וזה הוא עניין אמרו: "היה מציל נוטל מחצה ונותן מחצה".
כלומר: כל כמות שנותן אדם למקורבו, הוא חייב לתת אותה כמות לעני שעבר בשדה. אולי נקבע דין זה כתמריץ לבעל השדה לתת יותר מעשר עני, כיון שבכך מתאפשר לו לתת חלק ממעשר זה למקורביו.

תמריץ זה קיים, גם אם בסופו של דבר המחצית שנותן אדם לקרוביו תבוא על חשבון הצדקה שתגיע לכל עני זר בנפרד. את זאת קובע הרמב"ם שם בהמשך פירושו:

ואם ייקח חצי מה שיש אצלו, יישאר החצי השני פחות מכדי שייקח כל אחד מהם [מהעניים הזרים] השיעור הקצוב - רשאי לקחת החצי וישאיר החצי ביניהם, והם מחלקים אותו בשווה, אף על פי שיגיע לכל אחד מהם פחות מהשיעור הקצוב, ולוקח אותו החצי כמו שביארנו.

בלשון הגמרא נקראת זכות זו של הבעלים לחלק את הצדקה למי שהוא בוחר בו: "טובת הנאה". וכך פסק הרמב"ם בהל' מתנות עניים ו,יא:
היה לו מעשר בגורן, ורצה ליתנו לעני קרובו או מיודעו - יש לו להפריש מחצה ליתנו לו; והחצי, מחלקו לכל עני שיעבור כשיעור שאמרנו.

המשנה שצוטטה לעיל (פאה ח,ו) סיימה את דבריה במילים "היה לו דבר מועט - נותן לפניהם, והן מַחַלְּקִין ביניהם". את ההלכה הראשונה שבמשנה (החלוקה מחצה ומחצה) פסק הרמב"ם בהל' מתנות עניים ו,יא. את ההלכה שמסיימת את המשנה הביא בהלכה קודמת (הל' ט): "היה לו דבר מועט, והעניים מרובין ואין בו כדי ליתן לכל אחד ואחד כשיעור - נותן לפניהם, והן מחלקין ביניהם."

לדעת בעל ערוך-השלחן (ערוה"ש העתיד הל' פאה יד,יג), רק מעשר עני המתחלק בבית יש לבעלים טובת הנאה; וגם שם אם יש לו טובת הנאה בשדה, היא רק לקבוע לאיזה עני או קבוצת עניים לא לתת, אך לא למי כן נותנים.
 מעשר כספים הרי הוא כמעשר עני המחולק בבית שהרי יש לנותן חופש בחירה מוחלט למי לתת. 
נמצא אפוא שגם אם יבחר אדם כיעד למתן מעשר הכספים שלו את בני משפחתו, עדיין עליו לתת סכום שווה לעניים זרים.

ד. פרנסת בני המשפחה ממעשר כספים

חובת ההורים לזון את ילדיהם משתנה בהתאם לגילו של הילד. כך פסק הרמב"ם (הל' אישות יב,יד; שו"ע אה"ע סי' עא):
...חייב במזונות בניו ובנותיו הקטנים עד שיהיו בני שש שנים. מכאן ואילך מאכילן עד שיגדלו כתקנת חכמים. ואם לא רצה, גוערין בו ומכלימין אותו ופוצרין בו. אם לא רצה, מכריזין עליו בציבור ואומרים: פלוני אכזרי הוא ואינו רוצה לזון בניו, והרי הוא פחות מעוף טמא שהוא זן את אפרוחיו. ואין כופין אותו לזונם אחר שש. במה דברים אמורים? באיש שאינו אמוד ואין ידוע אם ראוי ליתן צדקה או אינו ראוי; אבל אם היה אמוד שיש לו ממון הראוי ליתן ממנו צדקה המספקת להן, מוציאין ממנו בעל כרחו משום צדקה, וזנין אותן עד שיגדלו.

בשנת תש"ד חייבה הרבנות הראשית לישראל בתקנותיה את האב לפרנס את ילדיו עד גיל 15 (תחוקה לישראל עפ"י התורה ח"ג עמ' 120):
לפנים בישראל אע"פ שמעצם הדין לא היו כופין את האב בממונו לזון את בניו ובנותיו הקטנים אלא עד הגיל של שש שנים, היו מכלימים אותו ומכריזים עליו כדי להכריחו לזונם עד שיגדלו. אך בזמנינו לא איכשר דרא לצערנו, וכפיה מוסרית אין כוחה יפה כלל וכלל... ואירעו מקרים שהאב התאכזר מרוע לב... ובתי משפט הממשלתיים פטרו אותם על יסוד שהילדים היו למעלה משש. כשטענו מצד הילדים שבדיני ישראל כופין את האב מתורת צדקה אם הוא אמיד, באה התשובה שהחוק הממשלתי אינו יכול להתחשב עם טענה זו... כל המתבונן בצדק ישפוט שהמצב דורש תיקון מתאים. בימינו אלה אפילו ילדים מבוגרים קודם שהגיעו לגיל של חמש עשרה, סכנות מוסריות גדולות צפויות להם אם פרנסתם לא תהי' מובטחת על יסוד משפטי. 

הפכה אפוא מצות הצדקה להיות תקנה מחייבת, וחוב כספי של אב כלפי ילדיו. מעתה יש לשאול האם הופקעה חובה זו מגדרי מצות צדקה? האם רשאי יהיה אב לפרנס את ילדיו בכספי הצדקה שלו?

לכאורה מסתבר שאם מיסיו של אדם המתקצבים את משרד הרווחה נחשבים לו כמעשר כספים, כיון שאלו הם כספי צדקה. ודאי שתקנת הרבנות הראשית אף היא בנויה על מצות הצדקה, והתמיכה של אב בבניו נחשבים לו למעשר כספים, ואין הוא נחשב כפורע חובותיו בממון צדקה.

דברים אלו תואמים לדברי הש"ך (רמט,ג) שהבאנו לעיל (ב/2) שאפילו פרנסת בניו הגדולים נחשבת לאדם כצדקה. אולם הט"ז (רמט,א) חולק עליו, ולדעתו אף שהזן בניו ובנותיו הקטנים נחשב כעושה צדקה, מכל מקום אין זה יכול להיחשב כחלק ממעשר כספים. לדעת ערוך-השלחן (רמט,ז), גם דברי הש"ך אמורים רק בבניו הגדולים, "אבל הוצאות בניו ובנותיו הקטנים - אע"ג דדרשינן ועושי צדקה בכל עת זה הזן בניו ובנותיו כשהן קטנים (כתובות נ,א) מ"מ אין זה בכלל צדקה, ועל צד הדרש אמרו חז"ל כן, כלומר דגם זה מצוה, אבל חלילה לחשוב זה בכלל צדקה, דאל"כ לעולם לא יגיע לעניים אף פרוטה אחת." זאת ועוד, לדעתו (רמט,ט) גם התמיכה בבנים גדולים, "זהו וודאי כשאין ידו משגת האב ובניו קודמים. וגם זה כשבניו ילמדו תורה, כמבואר שם. אבל אם הוא עשיר, קשה הדבר לומר שיכול לחשוב חשבון אביו ובניו על מעות מעשר ויפטור את עצמו בזה מנתינת צדקה."

המחלוקת היא במהותה של תקנת אושא, האם יסודה בהלכות צדקה או שמא בכוחם של חכמים להטיל חובות כספיים על אדם. אותה מחלוקת קיימת גם לגבי תקנת הרבנות הראשית: יש שכתבו שיסודה בהלכות צדקה, ויש שכתבו שכל כולה לא נועדה אלא לאכוף את החיוב על אלו המתאכזרים על ילדיהם ולא מפרנסים אותם (ראה שו"ת יביע-אומר ח"ח אע"ה סי' כב; פד"ר ערעור תשי"ט/44, ח"ד עמ' 3).
כיצד עולים הדברים בקנה אחד עם מה שכתבנו לעיל שרשאי אדם להשתמש במעשר כספים לקיומן של מצוות אחרות המוטלות עליו? אלא שגם שם ראינו שאם אלו מצוות שאדם מחוייב בהן, אין הוא רשאי לפרוע את חובותיו אלו בכספי הצדקה שלו, אלא אם כן "אינו כבר מחוייב" לקיים המצוה, כלשון בעל באר-הגולה. ממילא גם בתמיכתו בבני משפחתו תלוי יהיה הדבר במידת החיוב המוטלת על האדם. 
וכך כתב בעל ציץ-אליעזר (ח"ט סי' א):

פשוט שאותו הדין הוא גם במה שאדם נותן ומתחייב לנשואי בתו וסידור דירה וכו'. דאם נותן בלי התחייבות ורק מתוך רצון טוב - יכול בכל גוונא לתת מכסף מעשר. ואם נותן מתוך התחייבות - צריך שיהא דעתו על כך בשעת ההתחייבות; ואם לא כן, לא יוכל בכהאי גוונא לתת אח"כ עבור כך מכסף מעשר. וכמו"כ לא לתת בכל גוונא מכסף מעשר מה שצריך לתת לה מהדין כדי פרנסה, שהיא לא פחות מכסות שפוסקין לאשת עני מישראל, או כפי עשרו אם הוא עשיר...
אנו נוסיף, שניתן לתמוך בבני משפחתו ממעשר הכספים, רק לאחר שנתן אדם את המינימום המחוייב עפ"י ההלכה לעניים. לקמן נבאר כמה חייב לתת לעניים וכמה יכול להשאיר לצורך משפחתו. את החישוב הזה צריך אדם לעשות בפותחו תכנית חסכון לשם נישואי ילדיו, כשחלק מההפקדות לתכנית תהיינה על חשבון החלק שהפריש לצדקה.

אותו דין חל על כספים שמוציא אדם לפרנסת ילדיו עד גיל 15 כתקנת הרבנות הראשית, וניתן להשתמש במעשר כספים למילוי חובה זו. פסיקה זו מבוססת על דברי הציץ-אליעזר הנ"ל, וכך פסק גם ה"ר עובדיה יוסף בשו"ת יחוה-דעת ח"ג סי' עו. אכן, אדם שמתקשה בפרנסת ילדיו הגדולים (שמעל גיל שש), וכן בתשלום הוצאות חינוכם, יכול לכתחילה להשתמש לשם כך בכספי מעשר כספים. אבל מי שיש באפשרותו לפרנס את ילדיו ובנוסף לתת מעשר לעניים - ראוי שייתן מעשר כספים לעניים, בלא לקזז מהם את הוצאות חינוך ופרנסת ילדיו המתגוררים בביתו. שהרי כבר הבאנו בריש דברינו שממידת חסידות ראוי שאדם יפריש מכספו לצדקה גם מעבר לבסיס הנדרש ממנו, ובלבד שלא ייכנס למצב של חשש שמא ייעני הוא.
ה. אופן חלוקת מעשר הכספים
לפי דברינו עד כה מצאנו שיש שני שיעורים עיקריים בהפרשות לצדקה - חומש ומעשר. כיצד ניתן לקיים את שני השיעורים הללו בדרך התואמת את עקרונות הלכות צדקה שמנינו עד כה?

הראינו לעיל (ב/1) שמעשר הכספים מחושב מהרווחים שיש לאדם בכל שנה, דהיינו לאחר ניכוי ההוצאות שיש לו כדי ליצור אותו רווח. וכך כתב הר"י קארו (שו"ת אבקת-רוכל סי' ג), שכאשר מחשב את המעשר, יש לנכות מרווחיו את ההוצאות ההכרחיות לניהול עסקיו וכן "דברים הצריכים לבית".

 כאמור, רשאי אדם לחלק את הצדקה באופן שמחצית ממנה תינתן למי שהוא בוחר בו, ומחצית - לכל דיכפין. נראה אפוא שמעשר (10%) מהרווחים שיש לאדם, עליו לתת לעניים. מעשר נוסף (עוד 10%), שביחד עם המנה קודמת נחשב לחומש, הוא רשאי להשאיר לצורך עצמו להידור מצוות, לחינוך הילדים, לקניית ספרי קודש וכדומה. לחלק זה רשאי אדם להחשיב חלק מהמיסים שלו, שכן רשויות המס (גם המדינה וגם הרשויות המוניציפאליות) מתקצבות בין השאר גם צרכי צדקה.

בפועל ייעשה החישוב כפי הדוגמא הבאה (הסכומים הנקובים הם בשקלים). נקטנו בשתי דוגמאות - באחת השכר הוא 10,000 שקלים לחודש, ובאחרת - כפליים מזה. הניכויים חושבו על פי נתונים שנהגו בשנת 2009. מדובר בדוגמאות אלו במשפחה המצויה בעשירון החמישי.
 החישובים מעלים את מידת חובו של האדם לצדקה לחודש. 
	
	דוגמא א
	דוגמא ב

	שכר ברוטו לחודש
	10,000
	20,000

	ניכוי למס הכנסה (לאדם בעל 2.25 נקודות זיכוי)
	975 -
	3,914 -

	ניכוי לביטוח לאומי
	386 -
	1,086 -

	ניכוי לדמי בריאות
	410 -
	910 -

	הוצאות בסיס למשפחה
	6,000 -
	6,000 -

	
	
	

	הרווחים
	2,229
	8,090

	חומש מרווחיו (בקירוב)
	400
	1,600

	הפרשה לצורכי מצוה ומשפחה
	200 -
	800 -

	צורכי צדקה ששולמו בניכויי מס הכנסה וביטוח לאומי
(עד מחצית מחובת מתן הצדקה)
	100 -
	400 -

	חובת הפרשה לעניים
	100
	400


בבסיס כל החישובים הללו מונחת תשובה לשאלה שהעלינו בתחילת פרק ד: הסכומים שמפריש אדם לצורך פרנסת בניו הגדולים, גם אם זוהי חובתו על פי תקנות הרבנות הראשית, יכולים להיחשב במסגרת של מחצית מחומש של הצדקה המוטלת עליו, והסכומים שנותן למיסים השונים יכולים להיחשב במסגרת של מחצית ממעשר הכספים.
ו. מסקנות

1.
יש לאדם טובת הנאה, גם כלפי עצמו, בחלוקת כספי מעשר כספים וצדקה.

2.
אין חובה לתת מעשר מכל הכנסותיו, כי אם ממה שנשאר אחרי ההוצאות הנצרכות לנהל רמת חיים חסכונית כמקובל לפרנסת ביתו.

3.
לא שייך לתת מעשר מהברוטו של השכר, שהרי המס יורד ממנו, והעובד לא מקבל אותו. אדרבה, מסתבר שיש מקום להחשיב חצי מתשלומי מס-הכנסה וביטוח-לאומי, ככספי מעשר כספים. 

4.
רשאי אדם לתת עד חצי מכספי החומש (עשירית) לצורכי עצמו, כגון לרכישת תפילין ומזוזות, ולהידור במצוות, כמו גם להחזקת ילדיו.

5.
את יתרת הכסף (1/20 לערך) צריך אדם לתת כצדקה למי שנצרך לכך מחוץ לבני ביתו.

6.
אסור לאדם להרעיב את בני ביתו על מנת לתת צדקה.
�.	לפי טעם זה, יכול אדם העומד למות לתת את כל ממונו, מפני שחשש זה כבר לא קיים, וכן פסק הרמ"א (יו"ד רמט,א): "ודוקא כל ימי חייו, אבל בשעת מותו יכול אדם ליתן צדקה כל מה שירצה."


�.	אמנם כל השיעורים הם הלכה למשה מסיני, אך הכוונה בכך לשיעורים עקרוניים, ולא לשיעורים הנספחים למצווה מסוימת. ראו על כך במאמרינו, הלכה למשה מסיני בפרוש המשנה לרמב"ם, סיני קיח (תשנ"ו) עמ' רנב-רסא; המונחים ההלכתיים במשנת הרמב"ם, עתיד להתפרסם בספר היובל לרב נחום אליעזר רבינוביץ.


�.	לשון זו מותירה אפשרות לנכות מהרווח כל הוצאה שהיתה כדי להפיק רווח זה. מה נחשב להוצאה ומה לא - בכך דנו הפוסקים, ראה פתחי-תשובה רמט,א.


�.	על ההבדל בין מעשר עני שמחולק כעיקר מצוותו בשדה לבין המתנה המחולקת בבית ראה מה שכתבתי ב- 'העקרונות בנתינת מעשר עני', אמונת-עתיך 80 (תשס"ט) עמ' 34-22; והמשך הדיון שם חוברת 81; 'טובת הנאה בחלוקת מעשר עני', סיני קמא (תשס"ט) עמ' קז-קיג.


�.	לסיכום השיטות בעניין ראה הרב שניאור רווח, 'ביכורי שדה על הלכות מעשר עני', בית-עוזיאל תשנ"ז, ב,ח עמ' 36-33.


� ה'כנסת הגדולה' (בשיורי כנסת הגדולה יו"ד סי' רמט הגה"ט אות א) מצטט את תשובת האבקת רוכל להלכה, אך אינה מיחסה לבית יוסף כי אם לרב מתתיא טריויש. ה'ברכי יוסף' (שם) חולק על ההיתר. ראה גם יחווה דעת (חלק ג סי' עו); ציץ אליעזר (חלק י סי' ו); המעין מט, ג (תשס"ט) עמ' 94 ובהערה 2 שם.


�.	קל יותר למדוד ולדייק בהוצאות המשפחתיות על פי מיקום המשפחה בסטטיסטיקת ההכנסה, ולא על פי כמות הנפשות, ועל כן לא נכנסנו פה לפירוט של מספר הנפשות במשפחה. 





